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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 520
din 5 octombrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 331 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 23 alin. (1), ale art. 40 alin. (1) lit. c)
si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Claudia-Margareta Krupenschi ~ — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor si ale art. 23 alin. (1), ale art. 40
alin. (1) lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, exceptie ridicata de Asociatia
Forumul Judecatorilor din Romania, cu sediul principal in Slatina,
in Dosarul nr. 901/54/2019 al Curtii de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal si care constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 3.442D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Tn esenta, critica de neconstitutionalitate
vizeazd competenta separatd in ceea ce priveste cariera
judecatorilor, respectiv a procurorilor a celor doua sectii ale
Consiliului Superior al Magistraturii (CSM), in conditiile in care
art. 133 alin. (1) din Constitutie atribuie acestuia din urma rolul
de garant al independentei justitiei ca organ unitar, indivizibil.
Or, aceasta chestiune a fost transaté de Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 524 din 9 noiembrie 2022, in care se
mentioneaza ca independenta justitiei se realizeaza prin puterea
judecatoreasca, reprezentatd de Inalta Curte de Casatie si
Justitie si celelalte instante de judecata, astfel ca functionarea
CSM 1n sectii nu incalca arhitectura constitutionaléa a acestei
autoritati colegiale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 20 septembrie 2019, pronuntat& in
Dosarul nr. 901/54/2019, Curtea de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor si ale art. 23 alin. (1), ale art. 40
alin. (1) lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Asociatia Forumul
Judecatorilor din Romania, cu sediul principal in Slatina, intr-o
cauza de contencios administrativ avand ca obiect solutionarea
unei actiuni in anularea/suspendarea unei hotaréari emise de
Sectia pentru judecatori a CSM.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor contravin art. 11, art. 147
alin. (4) si art. 148 alin. (2) din Constitutie, deoarece
relativizeaza standardele profesionale si afecteaza calitatea
activitatii magistratilor prin faptul ca permit accesul in
magistratura doar pe baza unui interviu persoanelor cu minimum
10 ani vechime in functia de judecator, de procuror sau de
magistrat-asistent. Fara un concurs riguros de verificare a
cunostintelor profesionale actualizate si fara vreo conditie
referitoare la perioada dintre data parasirii functiei si data cererii
de revenire se creeaza premisele indoielii asupra mentinerii unui
grad inalt de exigenta profesionald, in special cu privire la
persoanele care Tsi doresc sa acceada direct la curtile de apel
sau la Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

6. Aceste dispozitii incalca flagrant si actele internationale
care consacra principiile fundamentale privind independenta
judecatorilor, reflectatd in importanta selectiei, pregatirii si
conduitei profesionale a acestora si a respectarii standardelor
obiective care se impun atat la intrarea in profesia de magistrat,
cat si la instituirea modalitatilor de accedere in magistratura.
Recrutarea judecatorilor si procurorilor trebuie efectuata exclusiv
pe baza de concurs, asa cum se arata in concluziile Raportului
Comisiei Europene din 4 februarie 2008, recomandarile
Comitetului de ministri al Consiliului Europei si ale Consiliului
Consultativ al Judecatorilor Europeni, precum si intr-o serie de
alte documente emise n acest domeniu de catre alte organisme
internationale. Criterille meritocratiei si obiectivitatii in selectia
magistratilor se impun pentru a exclude influentele politice si
pentru a preveni riscul aparitiei favoritismului, a
conservatorismului si a ,nepotismului”, existente daca numirile
sunt facute intr-o maniera nestructurata.

7. Este mentionata Decizia nr. 556 din 29 aprilie 2010, prin
care Curtea Constitutionala a aratat ca abrogarea reglementarii
ce prevedea posibilitatea de a fi numit, fara concurs, in functia
de judecator sau de procuror nu afecteaza dreptul la munca sau
alegerea profesiei, masura adoptata de legiuitorul delegat
justificandu-se prin faptul ca aceasta modalitate de accedere in
magistratura nu ofera garantii suficiente ale capacitatii
profesionale a viitorilor magistrati si nici nu garanteaza
asigurarea calitatii actului de justitie, astfel incat se impune
obligativitatea promovarii unui examen pentru intrarea in
magistratura.

8. Se afirma ca, desi legiuitorul delegat a eliminat in
anul 2008 posibilitatea de numire fara concurs in functia de
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judecator sau de procuror in considerarea aplicarii
Mecanismului de cooperare si verificare (MCV) si a rapoartelor
de evaluare GRECO, intocmite Tn acea perioada cu privire la
statul de drept din Romania, Decizia nr. 556 din 29 aprilie 2010
a Curtii Constitutionale a fost ignorata, iar prevederile respective
au fost reintroduse in fondul legislativ, contrar recomandarilor
emise de Comisia Europeana, ceea ce echivaleaza cu
incalcarea obligatiilor pe care Romania le are in calitate de stat
membru al Uniunii Europene.

9. In ceea ce priveste dispozitiile art. 23 alin. (1), ale art. 40
alin. (1) lit. ¢) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, autorul exceptiei sustine, in
esentd, ca aceste texte redefinesc rolul si atributiile
constitutionale ale Plenului CSM si ale sectiilor CSM n sensul
ca afecteaza/reduc rolul Plenului CSM, ca organ unitar, colegial
si multiplica atributiile sectiilor CSM, contrar prevederilor art. 125
alin. (2), ale art. 133 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1), (2) si (4) din
Constitutie.

10. Prin noua repartizare a atributiilor intre sectii a fost afectat
rolul CSM de garant al independentei justitiei, rol ce vizeaza
structura sa ca organ unitar, colegial. Constitutia, la art. 134
alin. (2), atribuie sectiilor CSM competentd numai in domeniul
raspunderii disciplinare a judecatorilor si procurorilor, iar
sintagma ,in conditiile legii” din cuprinsul art. 125 alin. (2) al Legii
fundamentale presupune ca legiuitorul ordinar este indrituit sa
reglementeze prin lege procedura referitoare la exercitarea
atributiilor privind propunerile de numire, promovare, transfer
si sanctionare a judecatorilor, atributii ce revin Plenului CSM
ca organ colectiv, si nu ca legiuitorul poate transfera insesi
atributiile privind cariera judecétorilor din competenta Plenului
CSM in cea a sectiei corespunzatoare a CSM. Prin urmare, se
sustine ca prin lege organica nu se pot modifica rolul si atributiile
stabilite de Constitutie pentru CSM ca organ colegial, respectiv
pentru sectiile sale, ci, cel mult, se pot stabili doar pentru CSM
alte atributii pentru realizarea rolului sdu general de garant al
independentei justitiei. Potrivit normelor constitutionale ce
consacra rolul CSM, sectiile CSM exercita doar o competenta
speciala, prin atribuire, in domeniul raspunderii disciplinare a
magistratilor, stabilita astfel de legiuitorul constituant ca o
garantie semnificativa pentru realizarea de catre CSM a rolului
sau general de garant al independentei justitiei, deoarece
judecatorii si procurorii vor fi judecati in materie disciplinara fara
nicio influenta externa, exclusiv de catre propriii reprezentanti
alesi, fara sa poata participa ceilalti membri ai Plenului CSM, si
anume ministrul justitiei, presedintele Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie, procurorul general al Parchetului de pe langéa inalta
Curte de Casatie si Justitie si reprezentantii societatii civile.

11. Daca s-ar accepta posibilitatea ca atributiile Plenului
CSM sé fie distribuite celor doua sectii ale CSM, aceasta ar
insemna ca vor functiona de facto doua structuri de tip CSM —
una pentru judecéatori si una pentru procurori—, ceea ce ar nega
rolul constitutional stabilit de constituant pentru CSM ca unica
autoritate reprezentativd pentru magistrati, ar accentua
semnificativ ,corporatismul” decizional al sectiilor si ar afecta
principiul independentei justitiei si al cooperérii loiale in cadrul
autoritatii judecatoresti. Se precizeaza ca in alte sisteme
constitutionale, acolo unde constituantul a intentionat sa
marcheze o distinctie clara intre corpul profesional al
judecatorilor si corpul profesional al procurorilor, au fost create
chiar prin Legea fundamentala consilii judiciare distincte. Este
indicat, Tn legatura cu acest subiect, un aviz prin care Comisia
de la Venetia subliniaza importanta participarii reprezentantilor
societatii civile sau a unor persoane din afara sistemului judiciar

la activitatea si deciziile luate de aceste consilii judiciare, scopul
fiind evitarea perceptiei de corporatism si a autoguvernarii
judecatorilor, precum si cresterea increderii cetéatenilor in justitie.

12. Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 331 din Legea nr. 303/2004
este intemeiatd, fara a-si motiva insa opinia, limitandu-se doar la
redarea textelor constitutionale ale art. 11, ale art. 147 alin. (2) si
ale art. 148 alin. (2) si (4), la expunerea evolutiei legislative a
dispozitiilor legale criticate si la mentionarea unor considerente
din cuprinsul deciziilor Curtii Constitutionale nr. 556 din 29 aprilie
2010 si nr. 2 din 11 ianuarie 2012.

13. n ceea ce priveste dispozitiile art. 23 alin. (1), ale art. 40
alin. (1) lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, instanta de judecata
considera ca acestea nu contravin textelor fundamentale, care
permit legiuitorului ordinar sa reglementeze in concret, prin lege
organica, atéat atributiile Plenului CSM, cét si atributiile sectiilor
CSM referitoare la cariera judecatorilor, cu respectarea
dispozitiilor cuprinse la art. 134 alin. (2) din Constitutie.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 13 septembrie 2005,
introduse prin art. | pct. 48 din Legea nr. 242/2018 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 868 din 15 octombrie 2018, cu urmatorul
continut normativ: ,Persoanele care au ocupat minimum 10 ani
functia de judecéator sau procuror si magistrat-asistent, care nu
au fost sanctionate disciplinar, au avut numai calificativul «foarte
binex» la toate evaluérile si si-au incetat activitatea din motive
neimputabile, pot fi numite, faré concurs sau examen, in functiile
vacante de judecator sau procuror, la instante sau parchete de
acelasi grad cu cele unde au functionat sau la instante ori
parchete de grad inferior.”

18. De asemenea, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate
il reprezinta si dispozitiile art. 23 alin. (1), ale art. 40 alin. (1)
lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 628 din 1 septembrie 2012, astfel cum au
fost modificate (doar in privinta art. 40) prin art. | pct. 32 din
Legea nr. 234/2018 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, publicata
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in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 850 din 8 octombrie
2018. Aceste dispozitii legale aveau, la data ridicarii exceptiei
de neconstitutionalitate, urmatorul continut normativ:

— Art. 23 alin. (1): ,(1) Consiliul Superior al Magistraturii
functioneaza ca organ cu activitate permanenta. Hotérérile
Consiliului Superior al Magistraturii se iau in plen sau in sectii,
potrivit atributiilor care revin acestora.”,

— Art. 40 alin. (1) lit. c): (1) Sectia pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii are urméatoarele atributii
referitoare la cariera judecatorilor: (...) ¢) propune Presedintelui
Romaniei numirea in functie si eliberarea din functie a
Judecatorilor.”,

— Art. 43: ,Sectia pentru judecétori a Consiliului Superior al
Magistraturii numeste si promoveaza magistratii-asistenti ai
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in conditiile legii.”

19. Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, art. 331 a fost
abrogat expres prin art. | pct. 1 din Legea nr. 313/2021 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1232 din 28 decembrie 2021, iar Legea
nr. 303/2004 a fost abrogata integral prin art. 294 alin. (5) lit. a)
din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1102 din 16 noiembrie 2022. Totodata, Legea nr. 317/2004 a
fost abrogata prin art. 96 alin. (4) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, publicata Th Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 1105 din 16 noiembrie 2022. Chiar
daca textele de lege criticate nu mai sunt in prezent in vigoare,
in considerarea Deciziei nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, in baza careia Curtea Constitutionala analizeaza dispozitii
din legi sau ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare, obiectul prezentei
exceptii 1l constituie prevederile de lege n redactarea indicata
de autorul acesteia.

20. In motivarea exceptiei sunt invocate normele
constitutionale ale art. 11 — Dreptul intern gsi dreptul
international, ale art. 125 alin. (2), potrivit carora ,(2) Propunerile
de numire, precum si promovarea, transferarea si sanctionarea
judecatorilor sunt de competenta Consiliului Superior al
Magistraturii, in conditiile legii sale organice.”, ale art. 133
alin. (1) care consacra Consiliului Superior al Magistraturii rolul
de garant al independentei justitiei, ale art. 134 alin. (1), (2) si (4)
referitoare la numirea in functie a judecatorilor si procurorilor, la
rolul CSM de instanta de judecata, prin sectiile sale, in domeniul
raspunderii disciplinare a judecatorilor si a procurorilor si,
respectiv, la indeplinirea si a altor atributii stabilite prin legea sa
organica, in realizarea rolului sdu de garant al independentei
justitiei, ale art. 147 alin. (4), care stabilesc ca, de la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, deciziile Curtii
Constitutionale sunt general obligatorii si au putere numai pentru
viitor, si ale art. 148 alin. (2), potrivit carora prevederile tratatelor
constitutive ale Uniunii Europene, precum si celelalte
reglementari ale acesteia cu caracter obligatoriu au prioritate
fata de dispozitiile contrare din legile interne.

21. Examinand dispozitiile art. 331 din Legea nr. 303/2004,
Curtea retine ca acestea reglementeaza un beneficiu de natura
profesionald, introdus in corpul Legii nr. 303/2004 prin Legea
nr. 242/2018, ce consta in posibilitatea reincadrarii in functiile
de judecator sau procuror a persoanelor care au ocupat
minimum 10 ani functia de judecator sau procuror si magistrat-
asistent si care indeplinesc, cumulativ, urméatoarele conditii:
a)nu au fost sanctionate disciplinar; b) au avut numai
calificativul ,foarte bine” la toate evaluarile si ¢) si-au Incetat
activitatea din motive neimputabile. Reincadrarea se realizeaza

la cerere, in limita functiilor vacante de la instante sau parchete
de acelasi grad cu cele unde aceste persoane au functionat sau
la instante ori parchete de grad inferior.

22. Acest beneficiu legal a cunoscut o anumita evolutie
legislativa, configurata de legiuitor in functie de necesitatile
componentei resursei umane pe care serviciul public al justitiei
le-a impus in diferite perioade.

23. Cercetand dinamica legislativa cu privire la acest
beneficiu, Curtea observa ca acesta deriva, ca origine, dintr-o
veche modalitate alternativa de acces in magistratura. in forma
sa initiala, Legea nr. 92/1992 pentru organizarea
judecatoreasca, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 197 din 13 august 1992, stabilea ca regula generala
de acces in magistraturé indeplinirea anumitor conditii legale si
a promovarii examenului de capacitate prevazut de lege.
Aceeasi lege permitea, ca modalitate subsecventa de acces in
magistratura la judecatorii sau parchete de pe langa acestea,
valorificarea unei vechimi de 5 ani in anumite profesii cu profil
juridic, in functii didactice Tn invatamantul superior, de cercetare
sau n functii de specialitate juridica in administratia publica sau
in cadrul unor autoritati nationale si institutii centrale [art. 66]. In
mod exceptional, aceleasi persoane aveau vocatia de a fi
numite, fara concurs sau examen, la instantele de nivel superior
(tribunale si curti de apel si parchetele de pe langéa acestea), in
functii de executie sau de conducere (numai la judecatorii si
tribunale), ipoteza in care vechimea ceruta de lege pentru
respectivele functii era majorata cu 3 ani [art. 68]. Ulterior, sfera
profesiilor si functiilor limitativ enumerate la art. 69 din forma
originara a Legii nr. 92/1992 a fost semnificativ redusa, aceeasi
lege, in forma republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 259 din 30 septembrie 1997, stabilind, la acelasi
articol, ca in norma cu caracter de exceptie se incadreaza doar
persoanele care au titlul de doctor in drept ori au avut calitatea
de magistrat sau de inspector general ori consilier juridic in
Ministerul Justitiei sau de avocat o perioada de cel putin 5 ani si
mentinand cerinta majorarii cu 3 ani a vechimii stabilite de lege
pentru incadrarea pe functiile vizate.

24. Posibilitatea de numire sau, dupa caz, de reincadrare in
magistratura fara concurs, in anumite conditii si pe baza unei
vechimi de 5 ani in profesie, a fost stabilita apoi in art. 31 alin. (5)
din forma initialda a Legii nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 576 din 29 iunie 2004, si se adresa unei categorii
profesionale limitate la profesorii universitari din Tnvatamantul
juridic superior acreditat, fostii magistrati sau fostii magistrati-
asistenti la Inalta Curte de Casatie si Justitie, daca si-au incetat
activitatea din motive neimputabile. In forma republicaté a Legii
nr. 303/2004 in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826
din 13 septembrie 2005, aceeasi posibilitate a fost mentinuta in
esenta, fiind modificatd doar vechimea necesara, de la 5 la
10 ani [art. 33 alin. (5) si (7)], printre destinatarii acestor norme
fiind enumerati si avocatii.

25. Posibilitatea legald mai sus mentionatéd a fost apoi
eliminata din cuprinsul Legii nr. 303/2004 prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 100/2007 pentru modificarea si
completarea unor acte normative ih domeniul justitiei, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 684 din 8 octombrie
2007, fiind reintrodusa ulterior, prin Legea nr. 97/2008 privind
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 100/2007
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniul justitiei (publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 294 din 15 aprilie 2008), la art. 33 alin. (107) si (103)
din Legea nr. 303/2004, cu referire la persoanele care au
indeplinit cel putin 10 ani functiile de judecator, procuror sau
magistrat-asistent la Tnalta Curte de Casatie si Justitie si care
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si-au ncetat activitatea din motive neimputabile, precum si la
avocatii, consilierii juridici, notarii si profesorii universitari de
specialitate juridica avand o vechime in profesie de cel putin
10 ani. Aceste dispozitii legale au fost imediat abrogate prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 46/2008 pentru
modificarea art. 33 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 323 din 24 aprilie 2008.

26. Beneficiul reincadrarii in functie fara concurs, cu anumite
conditii, printre care si cea a vechimii de 10 ani in aceste functii,
a fost ulterior reintrodus prin art. | pct. 48 din Legea nr. 242/2018
exclusiv cu referire la functiile de judecéator sau procuror si
magistrat-asistent, fiind apoi eliminat prin art. | pct. 1 din Legea
nr. 313/2021, noua lege In materia statutului judecatorilor si
procurorilor (Legea nr. 303/2022) nemaiprevazand aceasta
posibilitate de acces in magistratura.

27. Revenind la criticile de neconstitutionalitate si in raport cu
cele constatate din cercetarea evolutiei istorice in plan normativ
a reglementarrii criticate, Curtea retine ca problema in discutie nu
are in vedere un drept fundamental, ci un beneficiu de natura
profesionald, astfel ca atat asupra stabilirii existentei lui in sine,
cat si asupra destinatarilor, modalitatilor si conditiilor sale de
exercitare este suveran legiuitorul ordinar, acesta fiind limitat in
reglementarea acestui beneficiu doar de respectarea normelor
si principiilor fundamentale.

28. Or, din analiza de mai sus rezulta ca, in timp, legiuitorul,
incepand cu perioada imediat urmatoare schimbarii regimului
politic din tara noastra, a adaptat conditiile de acces si de numire
sau, dupa caz, de reincadrare in magistratura in functie de
nivelul real de dezvoltare a societétii romanesti la un moment
dat si de imperativele asigurarii unor garantii cat mai solide
pentru realizarea serviciului public al justitiei la standardele de
exigenta profesionalda impuse de noua ordine juridica
constitutionald si europeana si de principiile statului de drept.
In acest sens, este de remarcat ca in anul 1992 a fost infiintat
Institutul National pentru Pregatirea si Perfectionarea
Magistratilor (prin Hotararea Guvernului nr. 48/1992 privind
infiintarea si organizarea Institutului National pentru Pregatirea
si Perfectionarea Magistratilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 20 din 17 februarie 1992, in prezent
abrogatad), care organiza cursuri de pregatire profesionala de
1 an pentru viitorii magistrati, iar 5 ani mai tarziu, prin Legea
nr. 142/1997 privind modificarea si completarea Legii
nr. 92/1992 pentru organizarea judecatoreasca, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, 170 din 25 iulie 1997,
acesta a fost reglementat in corpul Legii nr. 92/1992, devenind
actualul Institut National al Magistraturii, iar durata cursurilor de
pregatire specifica magistratilor era cuprinsa intre 1 si 2 ani, fiind
stabilita in fiecare an de ministrul justitiei in functie de numarul
judecatorilor si al procurorilor necesar pentru ocuparea posturilor
vacante. Tot incepand cu anul 1997, absolvirea Institutului
National al Magistraturii sau promovarea concursului ori a
examenului de admitere in magistraturé a devenit o conditie
legala de accedere in magistratura. Cu toate acestea, pana la
formarea unei intregi categorii profesionale de judecatori si
procurori de cariera, care sa provina exclusiv din randul
absolventilor Institutului National al Magistraturii si care sa
raspunda, din punct de vedere numeric, structurii si atributiilor
noului sistem judiciar, legiuitorul a considerat ca solutia
valorificarii experientei profesionale a unor categorii profesionale
cu profil juridic, Tn esentd, raméane una rezonabila, utild scopului
realizarii justitiei si asigurarii dreptului fundamental de acces la
justitie. Relevante in acest sens sunt dispozitiile din forma initiala
a Legii nr. 92/1992 care cuprindeau anumite norme tranzitorii
sau prin care se permitea adaptarea, de catre ministrul justitiei,

a vechimii necesare pentru incadrarea la diferite instante si
parchete, care stabileau obligatia acestuia ca, in termen de
6 luni de la intrarea legii in vigoare, sa asigure selectionarea si
perfectionarea personalului potrivit noilor structuri si atributii ale
puterii judecatoresti sau care prevedeau posibilitatea transferului
de la alte institutii ori cea a numirii in functia de judecator sau
procuror la judecatorii, tribunale si curti de apel si parchetele
corespunzatoare si a fostilor magistrati pensionari care nu
depaseau varsta de 65 de ani (art. 125—128).

29. Dovada faptului c&, in acest proces complex de creare si
consolidare a unui nou sistem judiciar, legiuitorul a urmarit in
mod constant atingerea unor standarde profesionale nationale
cat mai apropiate de cele europene in domeniul infaptuirii
justitiei o reprezintd insasi dinamica reglementarii criticate, care,
asa cum se poate observa, a devenit, in timp, din ce in ce mai
restrictiva, atat sub aspectul vechimii anterioare impuse, cét si
sub aspectul categoriilor de profesii cu profil juridic vizate.

30. Este adevarat ca, desi a fost eliminat in anul 2008 din
fondul normativ national, beneficiul reincadrarii in magistratura
fara concurs sau examen a fost reintrodus in corpul Legii
nr. 303/2004 Tn anul 2018, prin Legea nr. 242/2018, insa acest
demers al legiuitorului se justifica in mod rational prin efectul
iesirii masive la pensie a judecatorilor si procurorilor, ca urmare
a indeplinirii, de la intrarea in vigoare a Legii nr. 92/1992, a
conditiilor de pensionare prevazute de legile aplicabile in
materie, respectiv 25 de ani vechime in magistratura sau
implinirea varstei legale de pensionare. Totodata, in expunerea
de motive ce insoteste propunerea legislativd devenita ulterior
Legea nr. 242/2018 este invocata perioada de un deceniu
scursa de la republicarea legilor justitiei, in care s-au produs
schimbari partiale ale realitatilor si necesitatilor sistemului
judiciar, care au fost constatate ca atare atat de CSM, cat si de
celelalte institutii din sistemul justitiei si care impun reformarea
acestor acte normative.

31. In acest context, Curtea considera ca dispozitiile art. 331
din Legea nr. 303/2004 nu sunt de natura sa contravina, prin
prisma art. 11, a art. 147 alin. (4) si a art. 148 alin. (2) din
Constitutie, standardelor de calitate a justitiei, asigurate printr-un
nivel de Tnalta pregatire profesionald a magistratilor. Persoanele
care, potrivit normei juridice criticate, beneficiau de posibilitatea
numirii in functia vacanta de judecator, procuror sau, dupa caz,
magistrat-asistent, fara concurs sau examen, erau exclusiv
judecatorii, procurorii si magistratii-asistenti cu o vechime de cel
putin 10 ani in aceste functii, pe care nu le-au mai exercitat din
motive neimputabile lor, iar in timpul activitatii nu au fost
sanctionate disciplinar si au obtinut la toate evaluarile
calificativul ,foarte bine”. Conditiile stricte impuse de lege pentru
beneficiul reincadrarii Tn magistratura sunt de natura sa
configureze o prezumtie a experientei profesionale dobéndite in
trecut Tn functiile exercitate si sa justifice Th mod rezonabil lipsa
sustinerii unui concurs sau examen similar celui de admitere in
magistratura. Totodata, calificativele obtinute la evaluarile din
timpul celor minimum 10 ani de activitate in functiile enumerate
sunt Tn masura sa reflecte nivelul de pregatire profesionala,
inclusiv sub aspectul actualizarii tuturor informatiilor si notiunilor
de specialitate de noutate in materie juridica, iar lipsa
sanctiunilor disciplinare denota, de asemenea, capacitatea
persoanei in cauzd de a-si respecta obligatiile si de a se
conforma normelor deontologice.

32. in ceea ce priveste observatia autorului exceptiei
referitoare la riscul accederii la curtile de apel sau la Inalta Curte
de Casatie si Justitie a persoanelor vizate de dispozitiile art. 331
din Legea nr. 303/2004, fara a dovedi printr-o forma de
examinare nivelul necesar de cunostinte impus de gradul inalt al
acestor instante, Curtea observa ca textul criticat prevede ca



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1115/12.X11.2023

aceste persoane aveau acces la instante sau parchete de
acelasi grad cu cele unde au funct/onat sau la instante ori
parchete de grad inferior. In fapt, este vorba despre Judecaton si
procurori, cu privire la care legea limita nivelul instantei sau al
parchetului la care se puteau reincadra, fara a putea solicita
reincadrarea pe o functie vacanta la o instanta sau un parchet
de nivel superior celui unde au activat in trecut. In ceea ce fi
priveste pe magistratii-asistenti, acestia puteau fi numiti, potrivit
art. 67 alin. (5) din Legea nr. 303/2004, in conditiile descrise de
norma criticata, in functia vacantd de magistrat-asistent, cu
acelasi grad avut la data eliberarii din functie, fara a putea fi
numite n aceasta functie persoanele care au facut parte din
serviciile de informatii ori care au colaborat cu acestea.

33.1n plus, Curtea mai observa ca, odata cu reintroducerea
dispozitiei criticate in cuprinsul Legii nr. 303/2004, Legea
nr. 242/2018 a modificat si art. 83 alin. (3) al acesteia, stabilind
ca ,Reincadrarea in functia de judecétor, procuror ori magistrat-
asistent se face fara concurs de cétre sectia corespunzétoare a
Consiliului Superior al Magistraturii, la instantele sau, dupéa caz,
la parchetele de pe langa acestea, in cadrul carora aveau
dreptul sa functioneze pana la data pensiondrii si care nu pot
functiona normal din cauza lipsei de personal. in acest caz,
numirea in functia de magistrat-asistent se face de Consiliul
Superior al Magistraturii, iar numirea in functia de judecator sau
procuror se face de Presedintele Romaniei, la propunerea
Consiliului Superior al Magistraturii. Pot fi reincadrati in functie,
in conditiile prezentului alineat, fostii judecétori, procurori sau
magistrati-asistenti care au fost eliberati din functie prin
pensionare potrivit prezentei legi si cu privire la care nu s-a
stabilit sanctiunea disciplinaré a excluderii din magistratura, in
conditiile Legii nr. 317/2004, republicata, cu modificarile
ulterioare. Pe perioada reincadrarii, cuantumul pensiei se
reduce cu 85%.”

34. Dispozitile mai sus redate intaresc concluzia potrivit
careia solutia adoptata de legiuitor de a reintroduce beneficiul
reincadrarii in functia, anterior detinuta timp de minimum 10 ani,
de judecator, procuror sau magistrat-asistent, in anumite
conditii, fara concurs sau examen, a avut ca scop alimentarea
in mod eficient a sistemului judiciar cu personal calificat, cu
experienta relevanta in magistratura, in considerarea volumului
mare de activitate al instantelor si parchetelor si a rolului incarcat
al fiecarui judecator, procuror sau magistrat-asistent in activitate
si in mé&sura in care existau la aceste instante sau parchete
posturi vacante, neocupate prin modalitatea principala de acces
in magistratura.

35. Aceasta masura a avut caracter temporar, fiind abrogata
prin Legea nr. 313/2021, iar actuala reglementare in materie —
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor —
nu mai contine o astfel de dispozitie. Faptul ca legiuitorul a
renuntat, in prezent, la masura criticata in cauza de fata nu fi
atribuie acesteia caracter de neconstitutionalitate, acesta fiind
liber sa adopte diferite masuri care sa raspunda necesitatilor in
schimbare ale sistemului judiciar la un moment sau altul.
Totodata, acest beneficiu se adreseaza tuturor destinatarilor
normei care indeplinesc cerintele prescrise, astfel ca, respectand
principiul egalitatii in drepturi, consacrat de art. 16 din Constitutie,
nu se poate retine ca legiuitorul si-a depasit propria marja de
apreciere in materie si a incalcat normele constitutionale invocate
sau alte acte internationale obligatorii prin prisma art. 148 alin. (2)
din Legea fundamentala.

36. In considerarea celor mai sus expuse, Curtea constaté ca
prin criticile de neconstitutionalitate formulate nu se releva
modalitatea in care aceastd masura poate afecta principiile
infaptuirii justitiei la standarde profesionale cat mai inalte, aspect
reclamat de autorul exceptiei. Prin urmare, Curtea va respinge,
ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor

art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor.

37. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 23 alin. (1), ale art. 40 alin. (1) lit. ¢) si ale art. 43
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
Curtea retine ca autorul exceptiei nu formuleaza critici de
neconstitutionalitate punctuale prin raportare la continutul
normativ al fiecarui text criticat, ci vizeaza aspecte generale ale
Legii nr. 317/2004, care, in urma modificarilor operate prin
Legea nr. 234/2018, a reconfigurat competenta Plenului CSM,
respectiv a sectiilor CSM pe principiul separarii carierelor de
judecator si procuror.

38. Cu toate acestea, Curtea observa ca, dintre cele trei texte
de lege indicate drept obiect al prezentei exceptii de
neconstitutionalitate, doua nu au suferit nicio modificare prin
Legea nr. 234/2018, pastrandu-si redactarea originara de la
momentul ultimei republicari a Legii nr. 317/2004 in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 628 din 1 septembrie 2012.
Astfel, art. 23 alin. (1) teza a doua, potrivit caruia hotararile CSM
se iau ,in plen sau in sectii, potrivit atributiilor care revin
acestora”, cuprinde aceeasi solutie legislativa preluata in toate
formele anterioare ale Legii nr. 317/2004 [cu precizarea c3, in
prima forma, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
599 din 2 iulie 2004, art. 23 alin. (1) teza a doua se regasea la
art. 24 alin. (1) teza a doual, la fel ca si continutul normativ al
art. 43, potrivit caruia ,Sectia pentru judecéatori a Consiliului
Superior al Magistraturii numeste si promoveazéa magistratii-
asistenti ai Inaltei Curti de Casat/e si Justitie, in conditiile legii”,
text prezent in aceeasi redactare Si numerotare in toate formele
Legii nr. 317/2004. Mai mult, in ceea ce priveste solutia
legislativa consacrata in art. 23 alin. (1) teza a doua din Legea
nr. 317/2004, se constatd ca aceasta este cuprinsa, si in
prezent, la art. 23 alin. (1) din Legea nr. 305/2022 privind
Consiliul Superior al Magistraturii; in ceea ce priveste continutul
juridic reglementat in art. 43 din Legea nr. 317/2004, acesta nu
a fost mentinut in actuala legislatie in domeniul justitiei, numirea
si promovarea magistratilor-asistenti de la Inalta Curte de
Casatle si Justitie fiind reglementate in prezent in Legea
nr. 303/2022 pr|V|nd statutul judecatorilor si procurorilor, acestea
fiind atributii ale presedintelui Tnaltei Curt| de Casatie si Justitie.
In sfarsit, se constaté ca doar in prlvmta art. 40 alin. (1) lit. c)
din Legea nr. 317/2004 — criticat — au fost operate interventii
de substanta prin art. | pct. 32 din Legea nr. 234/2018, in sensul
ca atributia referitoare la cariera judecétorilor de a propune
Presedintelui Roméniei numirea in functie si eliberarea din
functie a judecatorilor a fost transferata din competenta Plenului
CSMin cea a Sectiei pentru judecatori a CSM. Se mai observa
ca o solutie juridica similara este mentinuta in prezent in Legea
nr. 305/2022, care prevede la art. 40 alin. (1) lit. a) ca sectiile
CSM propun Presedintelui Romaniei numirea in functie si
eliberarea din funct|e a judecatorilor si procurorilor.

39. In acest context Curtea retlne ca, intr-adevar, Legea
nr. 234/2018 reflectd modificarea de conceptie a legiuitorului
asupra modului de functionare si organizare a CSM. Chiar daca,
structural, CSM a fost de la inceputul infiintarii sale compus din
doua sectii distincte — Sectia pentru judecatori si Sectia pentru
procurori —, Legea nr. 234/2018 a introdus filosofia separarii
carierelor in cadrul celor doua ramuri ale magistraturii, astfel ca
o serie dintre atributiile pe care anterior le exercita Plenul CSM,
ca autoritate unica prevazuta de Constitutie cu rolul de garant al
independentei justitiei [art. 133 alin. (1) din Legea
fundamentald], au fost distribuite celor doua sectii ale CSM, in
mod corespunzator.

40. Legea nr. 234/2018 a fost supusa in douad randuri
controlului de constitutionalitate anterior promulgarii, Curtea
luand act, prin Decizia nr. 61 din 13 februarie 2018, publicata in
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Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 204 din 6 martie 2018,
si Decizia nr. 251 din 19 aprilie 2018, publicatad in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 384 din 4 mai 2018, de noul
principiu al separarii carierelor de judecator si procuror si
considerand, in principiu, ca acesta nu contravine normelor
fundamentale ale art. 133 si 134, referitoare la Consiliul Superior
al Magistraturii.

41. Legiuitorul a consolidat principiul separarii carierelor de
judecator si procuror cu prilejul urmatoarei reforme in domeniul
legilor justitiei (din anul 2022). Art. 1 alin. (2) din Legea nr. 303/2022
privind statutul judecatorilor si procurorilor prevede explicit c&, desi
au calitatea de magistrati atat judecatorii, cat si procurorii, cariera
judecatorilor este separata de cea a procurorilor.

42. Curtea Constitutionala a analizat constitutionalitatea
acestui principiu prin prisma exigentelor constitutionale ale
art. 133 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1), (2) si (4), invocate si in
prezenta cauza, cu prilejul controlului a priori de constitutionalitate
exercitat asupra Legii privind statutul judecatorilor si procurorilor
(devenita ulterior promulgarii Legea nr. 303/2022).

43. Prin Decizia nr. 524 din 9 noiembrie 2022, publicatad n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1101 din 15 noiembrie
2022, Curtea Constitutionala a constatat, din analiza sistematica
a dispozitiilor criticate (printre care si unele referitoare la
separatia decizionala intre sectiile CSM), ca, potrivit art. 133
alin. (1) din Constitutie, CSM ,este garantul independentei
justitiei”, iar, potrivit art. 134 alin. (2) din Constitutie, CSM
sindeplineste rolul de instanta de judecata, prin sectiile sale, in
domeniul rdspunderii disciplinare” a judecatorilor si procurorilor.
Din analiza acestor norme fundamentale reiese ca functionarea
CSM in sectii nu incalca arhitectura constitutionala a acestei
autoritati colegiale (paragraful 101).

44. Curtea a retinut ca este firesc ca apérarea independentei
puterii judecéatoresti sé fie realizatd de sectia de judecétori a
Consiliului Superior al Magistraturii, pentru ca numai judecatorii
fac parte din puterea judecatoreasca, nu si procurorii (a se
vedea si Decizia nr. 417 din 19 iunie 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 534 din 27 iunie 2018,
paragrafele 70 si 71, si Decizia nr. 358 din 30 mai 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 473 din 7 iunie
2018, paragraful 88). Prin urmare, nu exista si nu poate fi nicio
confuzie intre autoritatea judecatoreasca, notiune ce cuprinde
instantele judecéatoresti, Ministerul Public si CSM, si puterea

judecatoreasca, ce cuprinde numai instantele judecatoresti. De
aceea, competenta Plenului CSM va viza apararea
independentei autoritatii judecatoresti in ansamblu, ea
angajandu-se atunci cadnd sunt afectate atat instantele
judecatoresti, cat si Ministerul Public, pe de o parte, sau CSM,
pe de alta parte. In schimb, atunci cand sunt afectate instantele
judecatoresti sau Ministerul Public, competenta va apartine, in
mod firesc, sectiilor corespunzatoare (paragraful 102).

45. Curtea a conchis, prin aceeasi Decizie nr. 524 din
9 noiembrie 2022, ca separarea competentelor decizionale
referitoare la cariera magistratilor nu afecteazad rolul
constitutional al CSM de garant al independentei justitiei, astfel
cum este consacrat in art. 133 alin. (1) din Constitutie.
De asemenea, faptul ca textul art. 134 alin. (2) din Constitutie
prevede expres cd, in materie disciplinara, CSM indeplineste
rolul de instantd de judecata, prin sectiile sale, nu exclude
posibilitatea legiuitorului organic de a stabili atributii in sarcina
sectiilor CSM, in conditiile in care art. 134 alin. (4) din Constitutie
prevede ca CSM indeplineste si alte atributii stabilite prin legea
sa organica, in realizarea rolului sau de garant al independentei
justitiei (paragraful 103).

46.1n ceea priveste punctual competenta privind propunerile
de numire, precum si promovarea judecatorilor, Curtea retine
ca, potrivit art. 125 alin. (2) din Constitutie — invocat in
motivarea criticii de neconstitutionalitate —, aceasta apartine
CSM, in conditiile legii sale organice, sintagma prin care
legiuitorul constituant permite legiuitorului ordinar sa aprecieze
asupra reglementarii acestor conditii si modalitati de realizare
efective a respectivelor atributii. Sensul normei constitutionale
mai sus mentionate este cel potrivit caruia aceste prerogative
(propunerile de numire, promovarea, transferul si sanctionarea
judecatorilor) nu pot apartine unei alte persoane, autoritati sau
institutii decat acelei autoritati careia tot Constitutia Ti rezerva
rolul de garant al independentei justitiei, fara a prezenta vreo
relevanta constitutionala faptul ca acestea se realizeaza prin
intermediul Sectiei pentru judecatori a CSM.

47. Tn aplicarea considerentelor de principiu mai sus evocate,
extrase din jurisprudenta in materie a Curtii, instanta
constitutionald va respinge, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 23 alin. (1), ale art. 40
alin. (1) lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii.

48. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Asociatia Forumul Judecatorilor din Romania, cu
sediul principal in Slatina, in Dosarul nr. 901/54/2019 al Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata
ca dispozitiile art. 331 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor si ale art. 23 alin. (1), ale art. 40 alin. (1)
lit. c) si ale art. 43 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 5 octombrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent-sef,
Claudia-Margareta Krupenschi
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 420/2023
pentru aprobarea modelului si continutului formularului ,,Notificare de conformare emisa de
organul de inspectie fiscala”, a procedurii de notificare si a periodicitatii de emitere,
precum si pentru modificarea anexei nr. 1.a la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 3.711/2015 privind modelul si continutul formularelor
si documentelor utilizate in activitatea de inspectie fiscala

in temeiul prevederilor art. 1211 alin. (5) si ale art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea
si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscal&, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere avizul conform al Ministerului Finantelor, comunicat prin Adresa nr. 742.744 din 6.11.2023,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 420/2023 pentru aprobarea modelului si
continutului formularului ,Notificare de conformare emisa de
organul de inspectie fiscala”, a procedurii de notificare si a
periodicitatii de emitere, precum si pentru modificarea anexei
nr.1.a la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3.711/2015 privind modelul si continutul
formularelor si documentelor utilizate in activitatea de inspectie
fiscald, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 291
din 6 aprilie 2023, se modifica dupa cum urmeaza:

1. In anexa nr. 2 — Procedura de notificare si
periodicitatea de emitere a formularului ,Notificare de
conformare emisa de organul de inspectie fiscala”, la
punctul 5, partea introductiva se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»9. In vederea emiterii notificarii, organul de inspectie fiscala
efectueaza urmatoarele activitati.”.

2.1n anexa nr. 2 — Procedura de notificare si periodicitatea
de emitere a formularului ,,Notificare de conformare emisa de
organul de inspectie fiscala”, la punctul 5, literele a), c) si f) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,a) conducatorul structurii din cadrul organului de inspectie
fiscald cu atributii Tn emiterea notificarii de conformare
nominalizeaza persoana/persoanele care procedeaza la
intocmirea notificarii pentru un anumit contribuabil/platitor, Tn
baza analizelor de risc primite de la structura de specialitate
si/sau Tn baza analizelor proprii efectuate de organul de
inspectie fiscala;

c) proiectul notificarii se avizeaza de conducatorul structurii
din cadrul organului de inspectie fiscala cu atributii in emiterea

notificarii de conformare si se aproba de conducatorul organului
de inspectie fiscala;

f) persoana/persoanele care a/au intocmit notificarea va/vor
analiza, dupa caz, informatiile primite de la contribuabil in
legatura cu modalitatea de conformare ca urmare a notificarii si
valvor propune, printr-un referat motivat, initierea sau neinitierea
actiunii de inspectie fiscald sau a verificarii documentare la
contribuabilul/platitorul notificat, dupa expirarea perioadei
prevazute de lege pentru conformare ca urmare a notificarii.”

3. in anexa nr. 2 — Procedura de notificare si
periodicitatea de emitere a formularului ,Notificare de
conformare emisa de organul de inspectie fiscala”, punctul 7
se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»7. Notificarile editate pe suport hartie se emit in doua
exemplare, din care exemplarul 1, semnat de conducatorul
organului de inspectie fiscald, va fi comunicat contribuabilului/
platitorului, iar exemplarul 2, semnat de persoana/persoanele
desemnata/desemnate pentru intocmire, avizat de conducatorul
structurii din cadrul organului de inspectie fiscala cu atributii in
emiterea notificarii de conformare si aprobat de conducatorul
organului de inspectie fiscala, va fi arhivat in cadrul organului
fiscal la dosarul fiscal al contribuabilului.”

4. In tot cuprinsul ordinului, sintagmele ,,conducatorul
structurii de inspectie fiscala” si, respectiv, ,,conducétorul
activitatii de inspectie fiscala” se modifica si se inlocuiesc
cu sintagma ,,conducatorul organului de inspectie fiscala”.

Art. lIl. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 1.930.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind completarea anexei nr. 1.1 ,,Lista functiilor de conducere si control care beneficiaza
de autorizatii de calatorie pe caile ferate romane conform articolului 2 alineatul (2) din ordonanta”

la anexa nr. 1 ,Metodologia privind incadrarea in categoria de tren, clasa, conditiile de emitere,
gestionare si folosire a legitimatiilor de calatorie pe caile ferate romane”, aprobata prin Ordinul

ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.697/2012 pentru aprobarea metodologiilor

de aplicare a prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 112/1999 privind calatoriile gratuite
in interes de serviciu si in interes personal pe caile ferate roméne

Avand in vedere prevederile art. 1 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 14/2023 privind reorganizarea unor institutii
publice din domeniul feroviar in subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii si ale art. 1, art. 5 alin. (3) si (4) din Hotararea
Guvernului nr. 309/2023 privind organizarea si functionarea Autoritatii de Siguranta Feroviara Romane — ASFR,

in temeiul art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite prezentul ordin.

Art. l. —Anexa nr. 1.1 ,Lista functiilor de conducere si control
care beneficiaza de autorizatii de calatorie pe caile ferate
romane conform articolului 2 alineatul (2) din ordonantd” la
anexa nr. 1 ,Metodologia privind incadrarea in categoria de tren,
claséa, conditiile de emitere, gestionare si folosire a legitimatiilor
de calatorie pe caile ferate romane”, aprobatad prin Ordinul
ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.697/2012 pentru
aprobarea metodologiilor de aplicare a prevederilor Ordonantei
Guvernului nr. 112/1999 privind calatoriile gratuite in interes de
serviciu si in interes personal pe cdile ferate roméane, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 824 si 824 bis din
7 decembrie 2012, cu modificarile si completarile ulterioare, se
completeaza dupa cum urmeaza:

— Dupa punctul 12 se introduc trei noi puncte,
punctele 13—15, cu urmatorul cuprins:

,13. Functiile din cadrul Autoritatii de Sigurantd Feroviara
Roméane — ASFR care beneficiaza de autorizatii de calatorie
gratuitéd pe calea feratd cu mentiunile «Valabila la tren IC» si
«Valabila la VD — single» sunt urmatoarele:

— director general,

— director;

— alte functii pe baza fundamentarii necesitatii, cu avizul
Directiei transport feroviar si Directiei economice din cadrul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, aprobatad de
ministrul transporturilor si infrastructurii.

14. Functiile din cadrul Autoritatii de Siguranta Feroviara
Roméane — ASFR care beneficiaza de autorizatii de calatorie

gratuiti pe calea ferata cu mentiunile «Valabila la tren IC» si
«Valabila la VD» sunt urmatoarele:

— consilier director general,

— inspector-sef teritorial;

— sef serviciu;

— inspector de stat;

— alte functii pe baza fundamentarii necesitatii, cu avizul
Directiei transport feroviar si Directiei economice din cadrul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, aprobatd de
ministrul transporturilor si infrastructurii.

15. Functile din cadrul Autoritatii de Sigurantd Feroviara
Roméne — ASFR care beneficiazé de autorizatii de calatorie
gratuita pe calea ferata cu mentiunea «Valabila la tren IC» sunt
urmatoarele:

— membirii Consiliului de conducere;

— expert;

— consilier juridic;

— referent;

— economist;

— auditor;

— analist;

— programator;

— inginer de sistem;

— alte functii pe baza fundamentarii necesitatii, cu avizul
Directiei transport feroviar si Directiei economice din cadrul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, aprobatad de
ministrul transporturilor si infrastructurii.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea |.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 7 decembrie 2023.
Nr. 2.098.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar
de stat Liceul Tehnologic Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj

Avand in vedere prevederile:

— art. 24 alin. (3) lit. ¢) si d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare mstltutlonala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarlle ulterioare;

—"Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatdmantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nationale nr. 4.473/2014 pnvmd acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru
nivelurile de Tnvatamant, speC|aI|zar|Ie Si calificarile profesionale ale unitatilor de mvatamant preun|verS|tar de stat evaluate in
perioada 24 martie—23 mai 2014, Tncepénd cu anul scolar 2014—2015;

— art. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 58/2020 privind luarea unor masuri pentru buna functionare a
sistemului de invatamant, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 103/2020;

— art. IV din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 69/2022 pentru modificarea si completarea Legii educatiei nationale
nr. 1/2011 si prorogarea unor termene, aprobata prin Legea nr. 356/2022;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 3.958/2022 pentru aprobarea calendarului si a procedurii de evaluarea externa in

vederea acreditarii/evaluarii periodice;

— Ordinului ministrului educatiei nationale si cercetarii stiintifice nr. 4.988/2016 privind acordarea autorizatiei de functionare
provizorie pentru nivelurile de invatamant, specializarile si calificarile profesionale ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat
evaluate in perioada 21 martie—17 iunie 2016, incepand cu anul scolar 2016—2017;

— Ordinului ministrului educatiei natlonale nr. 4.968/2018 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie pentru
nivelurile de invatamant, speC|aI|zar|Ie Si calificarile profesionale ale unitatilor de mvatamant preun|verS|tar de stat evaluate in

perioada 21 mai—6 iulie 2018;

— Hotararii ConS|I|uIU| Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar nr. 9 din 5.07.2023;
— Referatului de aprobare nr. 8.585 din 14.07.2023 prlvmd acordarea acreditarii pentru unitatea de mvatamént
preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj, pentru nivelul de invatamant profesional”,

vn

domeniul pregatirii de baza ,mecanica
matriter”, pentru nivelul de Tnvétémant Jliceal”,

,,tehn|0|an electrician electronist auto” Si domeniul pregatirii de baza ,,electromecamca
, limba de predare ,roméana”,

electromecanic”, forma de invatamant ,,cu frecventa

, calificarile profesionale ,sudor”, ,lacatus constructii metalice si utilaj tehnologic”, ,sculer-
profilul ,tehnic”, domeniul pregatirii de baza ,electric”, calificarea profesionala

calificarea profesionala ,tehnician

in temelul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acordé acreditarea unitati de fnvatamant
preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Auto Craiova din municipiul
Craiova, judetul Dolj, cu sediul in bd. Decebal nr. 105, municipiul
Craiova, judetul Dolj, pentru nivelul de Tnvatamant ,profesional”,
domeniul pregatirii de baza ,mecanica”, calificarile profesionale
,sudor”, ,lacatus constructii metalice si utilaj tehnologic”, ,sculer-
matriter”, pentru nivelul de Tnvatamant ,liceal”, filiera tehnologica,
profilul ,tehnic”, domeniul pregatirii de baza ,electric’, calificarea
profesionald ,tehnician electrician electronist auto” si domeniul
pregatirii de baza ,electromecanica”, calificarea profesmnala
stehnician electromecanic”, forma de invatamant ,cu frecventa”,
limba de predare ,romana”, incepand cu anul scolar 2023—2024.

Art. 2. — Unitatea de Thvatamant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj,
acreditata potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept
public si de interes public, parte a sistemului national de Tnvatamant,
beneficiaza de toate drepturile si are obligatiile prevazute de lege.

Art. 3. — Personalul didactic si personalul nedidactic din
unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul Tehnologic
Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj, angajat
conform prevederilor legii pentru formatiunile de studiu
scolarizate conform art. 1, se preia la unitatea de nvatamant

preuniversitar de stat acreditata Liceul Tehnologic Auto Craiova
din municipiul Craiova, judetul Dol].

Art. 4. — Capacitatea maxima de scolarizare este de 36 de
formatiuni de studiu/2 schimburi (maximum 18 formatiuni de
studiu/schimbul 1 si maximum 18 formatiuni de studiu/schimbul 2).

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat Liceul
Tehnologic Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj,
este monitorizatd si controlatd periodic de catre Ministerul
Educatiei si Agentla Roméana de Asigurare a Calitatii in
Invatamantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar Judetean Dolj, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditérii.

Art. 6. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
mentionata la art. 1 are obligatia de a solicita evaluarea externa
periodica Tn termen de maximum 5 ani de la obtinerea
acreditarii, dar nu mai tarziu de anul scolar 2027—2028.

Art. 7. — Unitatea de invatamant preuniversitar de stat acreditata
Liceul Tehnologic Auto Craiova din municipiul Craiova, judetul Dolj,
Ministerul Educatiei, Agentia Roména de Asigurare a Calitatii Tn
Invatamantul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar Judetean
Dolj ducla indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 30 august 2023.
Nr. 5.943.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Noi, Getodacii!

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 3.07.2023—22.09.2023 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Noi, Getodacii! in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca in anul 2022 veniturile Partidului Noi, Getodacii! au totalizat O lei. Cheltuielile au
fost in suma de O lei.

Partidul Noi, Getodacii! a utilizat alte surse de venit decat cele prevazute de Legea nr. 334/2006,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru plata utilitatilor aferente functionarii spatiului
dat n folosinta cu destinatia de sediu al partidului.

De asemenea, partidul nu si-a organizat si condus contabilitatea proprie, conform prevederilor Legii
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, nu a efectuat inventarierea
patrimoniului si nu a transmis Autoritatii Electorale Permanente situatiile financiare anuale pentru anul
2022, in cel mult 15 zile de la inregistrarea la organul fiscal competent.

Totodata, Partidul Noi, Getodacii! a transmis incomplet documentele necesare desfasurarii misiunii
de control solicitate prin notificarea Autoritatii Electorale Permanente.

[l. Sanctiuni aplicate

Partidul Noi, Getodacii! a fost sanctionat cu avertisment pentru nerespectarea prevederilor art. 2
alin. (1) lit. a) din Hotararea Guvernului nr. 10/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, cu modificarile
ulterioare, si ale art. 3 alin. (8) si art. 49 alin. (3) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii
partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si cu
amenda in cuantum de 15.000 (cincisprezece mii) lei pentru nerespectarea prevederilor art. 43 alin. (4)
din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 12 octombrie 2023.
Nr. 13.488.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Oltenilor in anul 2023

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2023—9.10.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul Oltenilor in anul 2022, perioada verificata fiind 30.06.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca in anul 2022 formatiunea politica nu a Tnregistrat venituri si cheltuieli generate de
Contractul de comodat nr. 12 din data de 15.11.2021.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Oltenilor a fost sanctionat cu avertisment ca urmare a nerespectarii prevederilor art. 3 alin. (8),
art. 60 alin. (3) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 2
alin. (1) lit. a) din Hotararea Guvernului nr. 10/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr. 334/2006 privind finantarea partidelor politice si a campaniilor electorale, cu modificarile ulterioare.

Bucuresti, 20 octombrie 2023.
Nr. 14.025.

11



12

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1115/12.X11.2023
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Verde

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 18.07.2023—10.10.2023 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Verde in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022 — 31.12.2022.

|. Constatari

Partidul Verde a transmis incomplet documentele necesare desfasurarii misiunii de control solicitate
prin notificarea Autoritatii Electorale Permanente, astfel incat nu a fost posibila identificarea cuantumului
total al veniturilor si cheltuielilor inregistrate.

Formatiunea politica si-a ales o noua conducere si nu a comunicat informatia, in termenul legal,
Autoritatii Electorale Permanente.

De asemenea, Partidul Verde nu a inregistrat in contabilitate facturi si nici cheltuielile de intretinere
si functionare pentru plata utilitatilor aferente spatiului dat n folosinta cu destinatia de sediu al partidului
si a utilizat alte surse de venit decat cele prevazute de Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru plata acestora.

Totodata, formatiunea politicad nu a transmis Autoritatii Electorale Permanente, pana la data de
30 aprilie 2023, Raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor realizate Tn anul 2022 si nici situatiile financiare
anuale pentru anul 2022, in cel mult 15 zile de la inregistrarea la organul fiscal competent.

II. Sanctiuni apllcate

Partidul Verde a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 50.000 (cincizeci de mii) lei pentru
nerespectarea prevederilor art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor
politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, sicu avertisment
pentru nerespectarea prevedenlor art. 3 alin. (8), art. 49 alin. (1) si (3) si ale art. 60 alin. (3) din Legea
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si pentru nerespectarea art. 2 alin. (1) lit. a) din Hotararea
Guvernului nr. 10/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, cu modificarile ulterioare.

Bucuresti, 23 octombrie 2023.
Nr. 14.070.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Coalitia pentru Natiune in anul 2023

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, ih perioada 2.08.2023—17.10.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul Coalitia pentru Natiune in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca Partidul Coalitia pentru Natiune a inregistrat venituri in cuantum de 14.735,60 lei si cheltuieli
in cuantum de 53.772,40 lei in anul 2022.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Coalitia pentru Natiune a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 50.000 lei ca urmare a
nerespectarii art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si
cu avertisment ca urmare a nerespectarii art. 3 alin. (8), art. 5 alin. (4), art. 49 alin. (1) si (3), art. 60 alin. (3)
din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 2 alin. (1) lit. a) din
Hotararea Guvernului nr. 10/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, cu modificarile ulterioare.

Bucuresti, 26 octombrie 2023.
Nr. 14.319.
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RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Neamul Roméanesc in anul 2023

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 2.08.2023—17.10.2023 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Neamul Romanesc in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca Partidul Neamul Romanesc nu a inregistrat venituri, iar cheltuielile au fost Tn cuantum
de 1.857,05 lei in anul 2022.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Neamul Roménesc a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 15.000 lei ca urmare a
nerespectarii art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si cu avertisment ca urmare a nerespectarii art. 3 alin. (8), art. 49 alin. (1) din Legea nr. 334/2006,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 2 alin. (1) lit. @) din Hotararea Guvernului
nr. 10/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea
activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, cu modificarile ulterioare.

Bucuresti, 26 octombrie 2023.
Nr. 14.321.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Social Democrat Independent in anul 2023

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.08.2023—23.10.2023 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Social Democrat Independent in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—
31.12.2022.

|. Constatari

Partidul Social Democrat Independent nu a pus la dispozitia echipei de control documentele solicitate
prin notificare Tn vederea efectuarii controlului pentru perioada 1.01.2022—31.12.2022.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Social Democrat Independent a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 50.000 lei ca
urmare a nerespectarii art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si cu avertisment ca urmare a nerespectarii art. 49 alin. (1) si (3) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 14.804.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Frontul Demnitatii si Identitatii Nationale in anul 2023

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2023—24.10.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate de
Partidul Frontul Demnitatii si Identitatii Nationale in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Partidul Frontul Demnitatii si Identitatii Nationale nu a transmis niciunul dintre documentele solicitate
prin notificarea privind efectuarea controlului. Echipa de control nu a putut stabili daca formatiunea politica
a obtinut sau nu a obtinut venituri, conform art. 16 din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv daca a efectuat sau nu a efectuat cheltuieli in perioada supusa
controlului.

[l. Sanctiuni aplicate

Partidul Frontul Demnitatii si Identitatii Nationale a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 50.000 lei
ca urmare a nerespectarii art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, si cu avertisment pentru nerespectarea prevederilor art. 49 alin. (1) si (3) din
acelasi act normativ.

Bucuresti, 6 noiembrie 2023.
Nr. 14.955.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Actiunea pentru Comunitate si Mediu

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2023—6.11.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul Actiunea pentru Comunitate si Mediu Tn anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—
31.12.2022.

|. Constatari

Formatiunea politica nu a transmis Autoritatii Electorale Permanente documentele justificative
referitoare la sursele de finantare si cheltuielile Tnregistrate in perioada 1.01.2022—31.12.2022, in
termenul legal de cel mult 15 zile de la data afisarii, respectiv pana la data de 20.10.2023, conform
prevederilor art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, s-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 49 alin. (1) si (3) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Actiunea pentru Comunitate si Mediu a fost sanctionat cu avertisment ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 43 alin. (4), art. 49 alin. (1) si (3) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 8 noiembrie 2023.
Nr. 15.317.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Socialist Crestin

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 4.07.2023—30.10.2023 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Socialist Crestin in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate, pe baza documentelor si a informatiilor puse la dispozitia echipei
de control, s-a constatat ca in anul 2022 veniturile totale ale Partidului Socialist Crestin au fost in suma
de 4.644,36 lei, din care 4.200,00 lei venituri din cotizatii si 444,36 lei venituri din alte surse decéat cele
prevazute de Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Cheltuielile totale
au fost in suma de 3.720,00 lei.

Partidul Socialist Crestin nu si-a organizat in anul 2022 contabilitatea proprie conform reglementarilor
contabile aplicabile, neinregistrand sau inregistréand eronat operatiunile financiar-contabile si fara a tine
cont de cronologia documentelor justificative.

De asemenea, s-a constatat ca Partidul Socialist Crestin nu a depus la Autoritatea Electorala
Permanenta situatiile financiare aferente anului 2022, in cel mult 15 zile de la inregistrarea la organul
fiscal competent.

Totodata, Partidul Socialist Crestin a utilizat in anul 2022 venituri din alte surse decét cele prevazute
de Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Tn suma totala de 444,36 lei.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Socialist Crestin a fost sanctionat cu amenda in cuantum de 15.000 (cincisprezece mii) lei
pentru nerespectarea prevederilor art. 3 alin. (8) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii
partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si cu
avertisment pentru nerespectarea prevederilor art. 49 alin. (3) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea
activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si pentru nerespectarea art. 2 alin. (1) lit. a) din Hotararea Guvernului nr. 10/2016 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale, cu modificarile ulterioare.

De asemenea, Partidul Socialist Crestin va varsa la bugetul de stat suma de 444,36 lei (patru sute
patruzeci si patru de lei si treizeci si sase de bani), reprezentand sume utilizate cu incalcarea dispozitiilor legale.

Bucuresti, 13 noiembrie 2023.
Nr. 15.495.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Alianta Lege si Ordine in anul 2023

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 24.07.2023—7.11.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul Alianta Lege si Ordine in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarii documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat ca in anul
2022 Partidul Alianta Lege si Ordine a obtinut venituri in valoare totala de 1.000 lei si a inregistrat cheltuieli
in valoare de 1.000 lei.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Alianta Lege si Ordine a fost sanctionat cu avertisment ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 5 alin. (4), art. 43 alin. (4), art. 49 alin. (1) si (3) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea
activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 16 noiembrie 2023.
Nr. 15.865.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Dreapta Liberala

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2023, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2023—6.11.2023 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul Dreapta Liberala in anul 2022, perioada verificata fiind 1.01.2022—31.12.2022.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca in anul 2022 veniturile au totalizat 2.514,05 lei si au fost obtinute din cotizatii ale
membrilor de partid. Cheltuielile au fost in suma de 12.431,19 lei.

Il. Sanctiuni aplicate

Partidul Dreapta Liberala a fost sanctionat cu avertisment pentru nerespectarea art. 3 alin. (8) si a
art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor
electorale, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 16.248.
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